Protokot nr XXX1/2013
z sesji Rady Gminy teka Opatowska
odbytej w dniu 23 stycznia 2013 .
w sali posiedzen Urzedu Gminy w tece Opatowskiej

Ad. 1. Otwarcie sesji

Przewodniczacy Rady pan Adam Kopis o godz. 11:05 otworzyt sesje i po powitaniu Radnych
Soltyséw, Pana W¢jta z pracownikami urzedu, zaproszonych gosci, przedstawicieli lokalnej
prasy o$wiadczyt, iz zgodnie z listg obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 15-stu
radnych, co wobec ustawowego skfadu Rady wynoszgcego 15 oséb stanowi quorum
pozwalajgce na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Lista obecnoéci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.
Ponadto w sesji udziat wzieli:

- Wojt Gminy - Pan Witold Jankowski
- Sekretarz Gminy - Pani Matgorzata Ggszczak
- Skarbnik Gminy - Pani Alina Brzakata

- Kierownik Referatu Budownictwa, Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska - Pan
Tomasz Jerczynski

- Kierownik GZPO — Pani Barbara Kulak

- Radca Prawny — Pani Gabriela Drzazga

- oraz softtysi i zaproszeni goscie wedtug list obecnosci stanowigcych zatgcznik nr2 i 3 do
niniejszego protokotu.

Ad. 2. Przyjecie porzadku obrad

Proponowany porzgdek obrad:

Otwarcie ses;ji i stwierdzenie quorum.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.

Informacja Przewodniczgcego Rady o dziataniach podejmowanych w okresie

miedzysesyjnym.

Sprawozdanie  W¢éjta Gminy z dziatalnosci  miedzy sesjami, zwiaszcza

z wykonania uchwat.

6. Podjecie uchwat w sprawie:

1) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy teka Opatowska na lata
2013-2022,

2) uchwalenia budzetu Gminy teka Opatowska na 2013 rok:

a) odczytanie projektu uchwaty budzetowej wraz z uzasadnieniem,

b) odczytanie opinii Komisji Planowania i Budzetu,

c) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu o projekcie
budzetu,

d) dyskusja nad wniesionymi poprawkami i ich przegtosowanie,

e) gtosowanie w sprawie projektu uchwaty budzetowe;.

zatwierdzenia Planu Pracy Komisji Rewizyjnej na 2013 rok.

Sprawozdanie z rocznej dziatalnosci Komisji Rewizyjnej.

Informacjia o podjetych zarzadzeniach w sprawie gospodarowania

nieruchomosciami.

9. Interpelacje i zapytania radnych.

10. Odpowiedzi na interpelacje ztozone na poprzednich sesjach.

11. Wolne gtosy i wnioski.

12. Zakonhczenie obrad XXXI| Sesji Rady Gminy.
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Jako pierwszy gtos zabrat Wéjt Gminy Pan Witold Jankowski ktory poprosit o przyjecie do
porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie przekazania Wojewodzkiemu Sadowi
Administracyjnemu w Poznaniu skargi Prokuratora Okregowego w Ostrowie Wielkopolskim
na Uchwate Nr VII/35/2011 Rady Gminy teka Opatowska z dnia 30 marca 2011r. w sprawie
optaty za dodatkowg ustuge $wiadczong w przedszkolach publicznych prowadzonych przez
Gmine Leka Opatowska.

Sekretarz Gminy Pani Matgorzata Gagszczak dodata ze skarga Prokuratora Okregowego
wptyneta do nas 14 stycznia i zgodnie z ustawg o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi, organ do ktdrego wptyneta skarga musi jg przekazac¢ w terminie 30 dni od
dnia otrzymania. Azeby nie wymusza¢ zwotywania kolejnej sesji tylko po to zeby zmiesci¢ sie
w terminie i przekazac¢ tg skarge, prosimy o wniesienie jej do dzisiejszego porzadku obrad.
To czy organ zgadza sie ze stanowiskiem Prokuratora, czy sie nie zgadza z tym
stanowiskiem, czy podtrzymuje skarge w tym momencie nie ma znaczenia. Skarga w
kazdym przypadku musi zosta¢ przekazana do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w
terminie 30 dni. Jesli organ nie dopetni tego terminu to moze zostac¢ natozona na niego kara

grzywny.

Wobec braku dalszych uwag do porzadku obrad, poddano gtosowaniu propozycje zmiany
czyli dodanie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie przekazania Wojewddzkiemu
Sadowi Administracyjnemu w Poznaniu skargi Prokuratora Okregowego w Ostrowie
Wielkopolskim na Uchwate Nr VII/35/2011 Rady Gminy teka Opatowska z dnia 30 marca
2011r. w sprawie optaty za dodatkowg ustuge swiadczong w przedszkolach publicznych
prowadzonych przez Gmine teka Opatowska.

,Za” wniesieniem proponowanej zmiany do porzadku obrad gtosowato 15-stu radnych
jednogtoénie.

Idgc dalej, poddano gtosowaniu caty porzadek obrad uwzgledniajgcy naniesiong poprawke.
.Za” przyjeciem porzgdku obrad gtosowato 15-stu radnych jednogtosnie.

Ad. 3. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji

Przewodniczacy Rady Pan Adam Kopis spytat radnych kto jest za przyjeciem protokotu
z poprzedniej sesji — ,Za” przyjeciem protokotu gtosowato 15-stu radnych (jednogtosnie).

Ad. 4. Informacja Przewodniczacego Rady o dzialaniach podejmowanych w okresie
miedzysesyjnym.

Pan Przewodniczacy przedstawit informacje o dziataniach podejmowanych w okresie
miedzysesyjnym, ktéra stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Wobec braku pytan i uwag, Pan Przewodniczacy przeszedt do nastepnego punktu porzadku
obrad

Ad. 5. Sprawozdanie Wéjta Gminy z dzialalnosci miedzysesyjnej:

Zgodnie z paragrafem 38 Statutu Gminy teka Opatowska Pan Wajt ztozyt sprawozdanie za
okres od 28 grudnia do 23 stycznia 2013 r., ktére stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Pan Przewodniczacy podziekowat Panu Wojtowi za wystgpienie i otworzyt dyskusje na temat
sprawozdania Pana Wajta.

Gtos zabrat Przewodniczgcy Komisji O$wiaty, Zdrowia, Kultury i Sportu Pan Leszek Zalewski
ktory zwrécit sie do Wéjta Gminy z pytaniem czy styszat o poprawce odnosnie zwolnienia od
ogtoszenia przetargu na wywoz smieci. Zdania sg podzielone. Nas ta sytuacja nie dotyczy bo



nie mamy wlasnego przedsiebiorstwa ktére zajmuje sie wywozeniem smieci. Tutaj zachodzi
obawa jak gdyby gmina moze narzuci¢ wyzsze stawki za wywoz $mieci. Jaka jest Pana
opinia na ten temat?

Wjt Gminy odpowiedziat ze z tego co wiem to poprawki senackie dotyczg dwoch spraw:

- przedsiebiorstwa komunalne ktére dotychczas zagospodarowywaty odpady komunalne,

- druga poprawka dotyczy sposobu naliczania optat za te ustugi ktére dane przedsiebiorstwo
wytonione w drodze przetargu bedzie wykonywato.

Czytatem wywiad z Ministrem Srodowiska ktéry moéwit ze ta poprawka dotyczaca
przedsiebiorstw komunalnych, ktore miaty by¢ wytonione nie w drodze przetargu, absolutnie
jest to nie do przyjecia. Interpretowanie ze jest wolny rynek, takich ograniczen nie powinno
by¢ i nie bedzie. Co do sposobu naliczania tych opfat nad ktérymi kilka tygodni temu bardzo
dtugo dyskutowalismy, ma by¢ utatwienie co do sposobu naliczania tej optaty poprzez rézne
wersje. Szczegolnie zabiegaty o to duze miasta, obserwuje to na przyktadzie Poznania. Majg
swoje wypracowane sposoby naliczania, aczkolwiek czekajg az Senat przyjmie stosowne
poprawki i wtedy bedg mogty przyjac ten inny sposob.

Przewodniczagcy Rady dodat ze wszyscy czekamy na to co przyjmie Senat i mysle ze bedzie
to z korzyscig dla nas wszystkich.

Wobec braku pytan co do wystgpienia Pana Wdjta, Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt
do nastepnego punktu porzadku obrad.

Ad. 6. Podjecie uchwat w sprawie:

W tym punkcie obrad radni rozpatrzyli nastepujgce projekty uchwat:

1) Nr XXXI1/162/2013 w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy teka Opatowska na lata 2013-2022,

Przewodniczgcy Rady oddat gtos Pani Skarbnik, ktéra odczytata opinie Regionalnej Izby
Obrachunkowej odnosnie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy teka Opatowska na lata
2013-2022.

Przewodniczgcy Rady zwrdcit sie do Pani Skarbnik méwigc iz rozumie, ze odniesie sie do tej
negatywnej opinii.

Pani Skarbnik odpowiedziata ze negatywna opinia jest wedtug mnie dlatego ze w roku 2014
nie jest zachowany wskaznik ustawowy, bo automatycznie jest to wliczane z trzech
poprzednich lat, gdzie mieliSmy bardzo wysokie dochody majgtkowe a nie biezgce. W sumie
ta roznica wynosi 0,72% to nie jest duzo. W tej chwili po sporzgdzeniu sprawozdan za 2012r.
gdzie rok jest w petni zrealizowany, jedyna mozliwosc jest wystgpi¢c do banku o aneks do
umowy kredytowej i od nowa ustalenie sptaty kredytu. W roku 2014 sptaty muszg zmniejszy¢
sie. Na rok 2014 fgczna kwota sptat kredytow i pozyczek wraz z odsetkami wynosi 10,24%
natomiast ta $rednia arytmetyczna z trzech poprzednich lat wynosi 9,52% to jest
przekroczenie o 0,72%. W opinii RIO nie ma wyszczegdlnione z jakiego powodu opinia jest
negatywna. Jest tylko wskazany wyttuszczonym drukiem ten najwazniejszy wskaznik. W
WPF na lata 2012-2022 nie byto uwzglednione przedsiewziecie w Olszowej, w tej chwili jest
to wprowadzane ale z rozbiciem na lata 2014-2015. Bedziemy jeszcze prowadzi¢ rozmowy
czyli w 2013 roku nic sie nie zmienia.

W WPF zawsze w wydatkach biezgcych byta obstuga telekomunikacyjna Gminy tj. tzw.

zapewnienie tgcza internetowego. Wprowadzitam to co byto w roku poprzednim, naktadem



og6tem 38 tys. zt oraz z zaplanowanym limitem wydatkéow w roku 2013 w kwocie 12 tys. zt.
Cho¢ z dniem 1 lutego umowy cywilno — prawne beda ,wyrzucane” z WPF, czyli w nastepnej
zmianie WPF juz tego zadania nie bedzie. Przechodzgc do nastepnej uwagi zawartej w
punkcie 9 dotyczy zakresu upowaznieh Wojta. W uchwale jest nastepujgcy zapis:
,2upowaznia sie¢ Wojta do zaciggania zobowigzan zwigzanych z realizacjg przedsiewzie¢ o
ktorych mowa w paragrafie 1 ust. 2” czyli tych okreslonych zatgcznikdw. Poniewaz tutaj piszg
ze w pierwszej wersji nie byto tzw. limitéw. Jesli teraz zostata wprowadzona Olszowa to jest
limit na tej kwocie 408 tys. zt i w tym momencie to upowaznienie jest potrzebne do
podpisania umowy, aby méc dalej dziatac. Upowaznienie to nalezy tgczyé z kwotg limitu
zobowigzan.

Nastepnie Pani Skarbnik przeszta do omowienia uwag zawartych w opinii RIO:

— w punkcie 1 wprowadzitam kwote 127.692,80 zt a powinno by¢ 121.272,49 zt to jest
zadanie ktére realizuje GOPS. Wprowadzitam kwote ze Srodkami wtasnymi a powinna
by¢ tylko dotacja

— w punkcie 2 jest podobna sytuacja wprowadzitam kwote ze srodkami wlasnymi

— w punkcie 3 prawdopodobnie btednie wpisano dlatego ze sprawdzitam WPF w 2012r.
bo w opinii RIO mam napisane ze w 2014r. byt limit 501 305,00 zt a w 2013r. 0 zt co jest
nieprawdg sprawdzitam w WPF w ostatniej zmianie i byt zapisany 2013r., 2014r. nie
byto. Natomiast naktady faktycznie sg wieksze bo w tej chwili ustalajgc budzet na
nastepny rok aktualizuje sie naktady te ktore sg w tej chwili planowane

— w punkcie 5 budowa kanalizacji sanitarnej w Opatowie w 2012r. W WPF limity byly
ustalone na lata 2007 — 2013 a powinny by¢ do 2014r. poniewaz w ciggu roku w
programie BESTIA nie potrafie zmieni¢ zakresu zadania na lata. Jak juz raz zostato
zapisane 2013 to juz nie mogtam tego zmieni¢. W czesci opisowej zawsze pisatam ze
jest btednie okreslony rok. Jest takze réznica 1 zt wynika to z rozliczenia.

Uwagi te naniesione zostaty na WPF na lata 2013 — 2022 z zaznaczeniem ze ani dochody
ani wydatki zawarte w projekcie nie sg zmieniane. Tak samo nie zmieniana jest kwota dtugu
okreslona w projekcie tj. w zatgczniku nr 1. Sptaty kredytu nie ulegty zmianie tym samym
wskazniki rowniez nie ulegty zmianie.

Idgc dalej Pani Skarbnik omowita zatgcznik nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy teka Opatowska na lata 2013 — 2022 co stanowi
zatgcznik do niniejszego protokotu.

Przewodniczgcy Rady podziekowat Pani Skarbnik i otworzyt dyskusje.

Jako pierwszy gtos zabrat Radny L. Zalewski ktéry powiedziat ze chciatby to troche
usystematyzowaé, bo powiem szczerze ze nie nadgzam. Pani czyta szybko opinig, jak
stysze opinia negatywna to juz nastrajam sie odpowiednio, jest negatywna czyli jest Zle. Co
jest Zle, Pani nam tak mniej wiecej wyttumaczyta, chociaz paragraf za paragrafem goni.
Gdyby Pani byta uprzejma wolniej wyttumaczy¢ co jest Zle, co trzeba zrobi¢ i co my mamy
zrobi¢ ewentualnie.

Pani Skarbnik odpowiedziata ze wyttumaczy jeszcze raz i poprosita o wyswietlenie
projektorem uchwaty, zatgcznik nr 1 strona 4-5.

Pani Skarbnik dodata, ze do konca grudnia 2013r. obowigzuje relacja z poprzedniej ustawy o
finansach publicznych z 2005r. gdzie spfaty rat kredytu nie mogg przekroczy¢ 15%



planowanych dochodéw. Od 2014r. jest to srednia arytmetyczna wyliczana z trzech ostatnich
lat relacji jej dochododw biezgcych, powiekszonych o dochody ze sprzedazy majatku czyli jesli
dochody ogdétem to minus dochody majgtkowe czyli te ktdre dostaliSmy na inwestycje.

Nastepnie Pani Skarbnik omowita zatgcznik nr 1 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy teka Opatowska na lata 2013 — 2022 ktory stanowi
zatgcznik do niniejszego protokotu.

Przewodniczgcy Rady zabrat gltos i powiedziat ze uchwalamy nowg WPF i w tej prognozie
mamy odnies¢ sie do 2014r. co nam Pani Skarbnik stara sie wyjasni¢ w kontekscie tego, ze
nastgpit btgd w przeliczniku i podsumowaniu przez RIO na bazie ktérego wydali takg a nie
inng opinie.

Pani Skarbnik odpowiedziata ze nie, bo dotyczy to uwag wystosowanych przez RIO ktore
przedstawita juz wczesniej.

Nastepnie gtos zabrat Przewodniczacy Rady i powiedziat, ze dzi§ mamy poczatek 2013r.
a RIO wraca sie do lat wczesniejszych — do 2010 roku. Jeszcze roku temu jak uchwalalismy
budzet RIO do niczego nie miata zadnych zastrzezenh, a pdzniej posypata sie lawina takich
a nie innych sytuacji.

Wjt powiedziat iz, ustawodawca zawart w ustawie zapis, ze przy ustalaniu WPF musimy
odnies¢ sie do lat 2010, 2011 oraz 2012. Musimy przelicza¢ te dochody i wydatki tam
zawarte i przedsiewziecia z tamtych lat. Takze pdozniej te $rednie arytmetyczne, ktdre
wspomniane sg w tej opinii dotyczg tych lat.

Pani Skarbnik zabrata gtos i powiedziata, iz WPF pierwszy raz uchwalalismy w 2011 roku,
czyli ten 2010 r. automatycznie byt realizowany.

Przewodniczgcy odpowiedziat, ze realizowany byt 2011r. a RIO odnosi sie do 2010 roku.
Tak jak teraz przyjmujemy w WPF kwestie telekomunikacji, gdzie mamy sie do tego odnosic,
a w przysztym roku ustawodawca automatycznie wyrzuci to.

Pani Skarbnik odpowiedziata, ze w tym roku juz wyrzuci i dodata, ze to jest umowa
z telekomunikacjg na tgcza internetowe

Przewodniczacy powiedziat, ze my jako Rada Gminy musimy na biezgco nadgzaé nad tym
co sie uchwala tam na ul. Wiejskiej i co sie zmienia. Dodat - uchwalamy cos 23 stycznia,
a od 1 lutego przestaje funkcjonowac.

Pani Skarbnik dopowiedziata, ze tylko ta cze$¢ przestaje funkcjonowac: z zatgcznika Nr 2
zniknie tylko zadanie. Dlatego to zadanie w budzecie jest, bo ja ptace za telekomunikacje.
Zostanie to zapisane w WPF jako wydatki ogétem, ale nie bedzie wyszczegdlnione juz jako
przedsiewziecie - powiedziata. Dalej Skarbnik dodata, ze najbardziej realna prognoza jest
na 2013 rok, poniewaz mamy juz okreslone dochody i wydatki a z pozostatych lat dla mnie
realna jest tylko kwota zadtuzenia i raty do sptaty. W tej chwili dochody biezgce
prognozowane do roku poprzedniego, sg w granicach 3 % ogotem wszystkich — to nie jest
duzy procent.

Wojt powiedzial, iz to jest bardzo trudna materia dla nas takze, same te wyliczenia
arytmetyczne. Podkreslit, iz méwi to dlatego, ze tak jest, nie dlatego zeby czego$ nie



powiedzie¢ lub wprowadzi¢ w bigd. Dodat, iz pewnie Pani Skarbnik najlepiej porusza sie
w tej materii aczkolwiek on tez wie i rozumie to wszystko i rozumie radnych watpliwosci.
Nastepnie Waojt powiedziat: jak Panstwo zwrdcicie uwage na tg opinie RIO, tak naprawde ¥4
tego tekstu to sg informacje przepisane z naszej uchwaty WPF. To jest tzw. opisowka,
dopiero w punkcie 8 podpunkt ,b” ktéry dotyczy 2014r. jest zaznaczona informacja o
niezgodnosci tych wskaznikéw. Te wydatki biezace do dochodéw ogolnych na ten rok
wynoszg 10,24% a powinny by¢ 9,52% wedtug projektu budzetu. Mozna doktadnie
zweryfikowac to co mamy zapisane w naszym budzecie i WPF.

Pani Skarbnik powiedziata, ze na podstawie tej opinii RIO jest wprowadzona korekta w WPF.
Dodatkowe zadania, ktore byty ujete w 2012r. nie byly wpisane w projekcie a musza by¢.
WPF mozna w dwojaki sposéb uchwalaé. Z poprzedniego roku WPF mogta by¢ dalej
aktualna i w tej chwili mozna byto zrobi¢ tylko zmiane, natomiast mozna takze zrobi¢ nowg
uchwate i zaznaczy¢é w uchwale, ze traci moc uchwata z roku poprzedniego ze zmianami.
W WPF trzeba bra¢ pod uwage to, co zostato juz uchwalone. Jesli zadanie jest wieloletnie,
to musi zostac przeniesione.

Wojt dodat, iz gdybysmy zrobili ten cigg o ktérym moéwita Pani Skarbnik bytoby jeszcze
wieksze zaciemnienie, dlatego uchwata robiona jest od nowa. Pokazujemy jg na dany rok.
Dlatego postanowiliSmy z petnym rozmystem, iz zrobimy prognoze na poszczegolne lata.
To jest juz drugi rok.

Radny L. Zalewski zabierajgc glos powiedzial, ze zostat zrozumiany opacznie, bo chciat
uprosci¢ procedure. Dodat — mnie chodzito o to, aby poprawi¢ to co jest niedobrego i iS¢
dalej. Tak naprawde nie ma sensu zagtebiaC sie w drobiazgi planujgc co bedzie za 2
czy 5 lat. Druga moja uwaga dotyczy samego gtosowania, ja sie nie znam - zagtosuje w
dobrej wierze, ufajgc Pani Skarbnik natomiast RIO wezmie te nasze uchwaty obejrzy i wyda
kolejng opinie? — pytat.

Pani Skarbnik odpowiedziata ze tak bedzie.

Radny L. Zalewski spytat co bedzie je$li RIO wyda opinie negatywng, jak my wéwczas
wyjdziemy w swietle RIO?

Pani Skarbnik przekazata, iz po uchwaleniu to juz nie jest opinia, tylko w formie nadzoru
Uchwata Kolegium stwierdzajgca, ze naruszyliSmy przepisy i przedstawig jakie przepisy
naruszyliSmy i co mamy usungc¢, co jest nieprawidiowe. Na dzien dzisiejszy ten wskaznik
przy planowaniu w roku 2012 byt zachowany, inne byty relacje to sie pdzniej zmienia dlatego
ze w ktorym$ momencie bierze sie dochody wykonane, wprowadza sie dane z wykonania
budzetu i sam system przelicza. Dodata, iz opinia do budzetu jest pozytywna co prawda z
zastrzezeniami. Do 2013r. obowigzuje stara ustawa - 60% i 15% czyli na dzien dzisiejszy
budzet mozemy uchwali¢. Mamy niecaty rok aby sprawy wskaznikéw wyprowadzi¢ - do
2014r.

Radny Adamski spytat: rozumiem, ze WPF Pani Skarbnik poprawita i my mamy jg ponownie
podjac? Spytat rowniez czy dzi§ moze Rada gtosowac¢ nad budzetem skoro nie ma opinii
na WPF.

Przewodniczgcy powiedziat, iz RIO wydaje opinie, ktéra nie jest wigzgca dla Rady Gminy.

Pani Sekretarz dodata, iz opinia dla WPF jest, radni jg otrzymali i nie bedzie kolejnej opinii.



Pani Skarbnik uscislita, iz po uchwaleniu juz bedzie wydana Uchwata Sktadu Orzekajgcego
RIO.

Pani Sekretarz powiedziata, ze RIO sprawdza uchwaty i moze mie¢ do nich zastrzezenia
i stwierdzi¢ ich niewaznosé a moze nie mie¢ zadnych zastrzezen. Opinia jest do projektu
i to co Przewodniczgcy powiedziat, ona nie jest wigzgca dla Rady Gminy. Rada moze mie¢
wiasne stanowisko w tej sprawie, niekoniecznie musi sie zgodzi¢ z opinig RIO. Jezeli chodzi
o0 podjete uchwaty, to RIO rozstrzyga na drodze nadzoru o waznos$ci, niewaznosci
lub uchybieniach w ramach tej uchwaty.

Wobec braku pytan i uwag, odczytano projekt uchwaty.

Po odczytaniu projektu, Rada Gminy w obecnosci 15-stu radnych uczestniczacych
W posiedzeniu — 12 gltosami ,,za”, 3 glosami ,wstrzymujacymi sie” podjeta uchwale
Nr XXXI1/162/2013 w_sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
teka Opatowska na lata 2013-2022

2) Nr XXXI/163/2013 w sprawie uchwalenia budzetu Gminy teka Opatowska na 2013
rok

a) odczytanie projektu uchwaty budzetowej wraz z uzasadnieniem,

Pani Skarbnik przekazata, iz sg dwie autopoprawki W¢jta: jedna poprawka wynikajgca z
opinii RIO — w projekcie nie ujeto wydatkbw na wspieranie rodziny i system pieczy
zastepczej. Druga poprawka wynikajgca ze spraw biezgcych — nie zwiekszenie wydatkow,
nie przesuniecie pomiedzy paragrafami, ale utworzenie paragrafu 6060 czyli zakupy
inwestycyjne, zakup gruntu pod droge gminng w tece Opatowskiej ul. Kwiatowa w kwocie
3.000,- zt; to sg wszystkie koszty: zakup, akt notarialny.
W prowizorium, ktére Panstwo otrzymali — dodata Skarbnik - jest réznica tylko w wydatkach
majatkowych. Byto 1 018 394,00 zt., w tej chwili jest 1 021 394,00 zt. Wydatki biezgce o te
3.000,00 zt. sie zmniejszaja.

Wéjt Gminy zabrat gtos i powiedziat, iz w zwigzku z obecnie trwajgcg kontrolg z Urzedu
Marszatkowskiego w Rzgdcédwce jest kilka pytan do Pani Skarbnik, ktéra musi wyjs¢ na
chwile i odpowiedzie¢ na nie.

Nastepnie Wéjt Gminy odczytat projekt uchwaty.
b) odczytanie opinii Komisji Planowania i Budzetu,
Przewodniczgcy Rady Gminy oddat gtos Przewodniczacej Komisji Planowania i Budzetu

Ewie Kosinskiej, ktéra przedstawita opinie w sprawie tej uchwaty, ktéra stanowi zatgcznik do
protokotu.

¢) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu o projekcie budzetu.

Pani Skarbnik Gminy odczytata opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu o
projekcie budzetu, ktora stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.



Pani Sekretarz zabrata glos i przekazata, ze w podpunkcie ,a” nie zostato odczytane
uzasadnienie do projektu uchwaty.

Nastepnie omytka zostata sprostowana i Wojt Gminy odczytat uzasadnienie do uchwaty
budzetowe;.

O godz. 13.20 sale posiedzen opuscita Sekretarz Gminy Matgorzata Ggszczak.

d) dyskusja nad wniesionymi poprawkami i ich przegtosowanie

Jako pierwsza gtos zabrata Pani Skarbnik ktéra odniosta sie do opinii RIO. Przedstawita,

jakie sg zmiany zgodnie z opinig RIO:

— nie ujeto wydatkdw na wspieranie rodziny i system pieczy zastepcze;j;
w projekcie jest na zadania zwigzane z przeciwdziataniem przemocy w rodzinie 5.000,00
zt patrzac na wykonanie tych wydatkow w roku poprzednim. Przesuniecie: na zadania
przeciwdziatania przemocy w rodzinie zostanie 2.000,00 zt i jest utworzony rozdziat 85206
— wspieranie rodziny 3.000,00 zt W sumie 5.000,00 ztotych czyli wprowadzono
to zadanie

— 3.000,00 zt na zakup gruntu pod budowe drogi dojazdowej — to juz byto wspomniane.
W sumie jest to konsekwencja wykonywania uchwaty z 2012r. o zakupie gruntu. To jest
wprowadzone w dziale 600 z 4210 — jest utworzony paragraf 6060.

Skarbnik dodata, iz w uwagach ktére czytata chodzi o zatgczniki obejmujgce wykaz dotacji.
Dodata, iz Radni majg zatgczniki Nr 7 i 8 w projekcie. Nr 7 to sg same dotacje dla Gminnej
Biblioteki Publicznej. Natomiast w zatgczniku Nr 8 sg dotacje podzielone dla jednostek spoza
sektora finanséw publicznych, czyli dla stowarzyszeh LZS i dotacje dla jednostek sektora
finanséw publicznych to jest dla przedszkola w Kepnie - 15 tys. zt. Z opinii RIO wynika ze
biblioteka to tez sektor finansow publicznych, czyli powinna by¢ w jednym zatgczniku. Teraz
juz w nowym projekcie jest jeden zatgcznik tj. dotacje udzielane z Urzedu Gminy. Spoza
sektora finanséw publicznych dalej zostaje 50 tys. zt natomiast dla jednostek sektora
finansow publicznych jest biblioteka 227 971,00 zt plus 15 tys. zt dla przedszkoli.

Nie zgadzam sie z uwagg RIO ktéra zarzuca brak rzetelnosci w planowaniu gdzie

projektowane dochody w dziale 400/4002 jest 650.000,00 zt a wydatki 260.000,00 zt. Nie jest

nigdzie zapisane ze dochody osiggniete z wody muszg byé przeznaczone na ten dziat. Z

drugiej strony my mamy nie tylko na wydatki biezgce poniewaz spfacanie wierzytelnosci

zwigzanej z wymiang kanalizacji to tez sg zwigzane wydatki z wodociggami, czyli idg i na
biezgce i na inwestycyjne, wiec nie wiem skad taki zapis. Gmina otrzymuje dochody i dzieli je
na zadania, to nie jest przypisane.

Nastepnie Pani Skarbnik odniosta sie do opinii RIO ktéra zarzuca znaczny wzrost wydatkow

biezagcych w dziale 750, w dz. 801 i dz. 921 wynika to z wzrostu wynagrodzenh ktore byty

przed obnizkg. To znaczy ze wydatki wzrosng. W dz. 750 jest ujeta réwniez inwestycja, w dz.

801 planowane sg wzrosty wynagrodzenia, w dz. 921 dotacja ktora wedtug mnie nie wzrosta

az tak bardzo. Takie zastrzezenie ze doprecyzowania wymagac¢ bedzie upowaznienie do

zaciggania zobowigzan zawarte w paragrafie 8 ust. 2 pkt. 1 projektu. Wczoraj przeszukatam

Internet podzwonitam do gmin i wszyscy majg identyczny zapis i nikt nie doprecyzowuje,

wiec nie wiem dlaczego ja mam taki zapis. Natomiast kwota wydatkow i dochodow z projektu

nie ulega zmianie. To co Panstwo majg jest identyczne.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Radny L. Zalewski poprosit o skserowanie str. 11 z projektu budzetu. Dodat takze ze budzet
jest jak guma. To co przezyliSmy w zesztym roku doskonale Panstwo pamietacie.
Uchwalilismy dochody w wysokosci 20 min zt, wydatki tez ok. 20 min zt, miato sie to zamkna¢
z deficytem -9 tys. zt. Z tego co sie orientuje bo nie mamy jeszcze rozliczenia za rok ubiegty,
skonczyto sie na dochodach w wysokosci 21 800 000,00 zt wydatki to ok. 18 min zt. Wyszta
nadwyzka w wysokoséci 3 120000,00 z. Teraz mamy projekt na 2013 dochody



17 400 000,00 zt, wydatki 16 190 000,00 zt nadwyzka 1 210 000,00 zt. Dlaczego ja czytam te
cyfry? Po pierwsze od razu wida¢ ze one rdznig sie zasadniczo. Mowie o tym aby pokazaé
co moze dzia¢ sie z budzetem w ciggu roku, oraz po trzecie dochody planowane na ten rok
sg zdecydowanie mniejsze bo o 4 400 000,00 zt. W poprzednich latach opracowywali§my
pewne wnioski ktére pdzniej przektadalismy Panu Wéjtowi. Na posiedzeniu 9 stycznia bez
obecnosci Pana Woéjta i Pani Skarbnik opracowalismy pewien wniosek ktéry zostat
przedtozony Panu Wojtowi i mielismy takg nadzieje ze przez ten tydzien do nastepnego
spotkania Pan Wojt z Panig Skarbnik do tego wniosku sie ustosunkowujg. To byty zmiany
kosmetyczne ktére mysmy proponowali. To nie byty jakie$ olbrzymie pienigdze za wyjatkiem
moze trzech rzeczy mianowicie:

- kontynuacji budowy Osrodka Zdrowia w Opatowie,

- budowy kottowni,

- utworzenia funduszu sofeckiego.

Ztozylismy tych kilkanascie wnioskow i spotkaliSmy sie 16 stycznia, niestety wszystkie nasze
wnioski zostaly generalnie odrzucone, a przynajmniej nie uwzglednione i wtasciwie
wyjasnione to bylo jednym stowem: brak funduszy. Wydaje mi sie, ze te przepracowane
godziny poszly w duzym stopniu na marne. Okazuje sie ze budzet jest jaki jest. To jest taki
budzet przetrwania. Pani Skarbnik pozwolita sobie na uwage, ze te dochody nie do konca sg
pewne, jak to w zyciu bywa, gorzej z wydatkami. W oczy rzuca sie brak inwestycji i tu
pozwole nie zgodzi¢ sie z Panem Wobdjtem: nie jest prawdg ze nie dostrzegamy tych
inwestycji ktére zostaly dotychczas wykonane. Teraz niestety nadchodzg chude lata i
wyglada na to ze nie bedzie ich jak w biblijnej opowieéci siedem, tylko boje sie ze wiecej. Bo
patrzgc na ten wieloletni plan inwestycyjny wyglagda na to, ze wszystkie nadwyzki
uwzglednione w budzetach na lata przyszte zostang przeznaczone na kredyty i pozyczki czyli
mozliwo$¢ nowych inwestycji zwigzana bedzie z wzigciem nowych kredytéw, a nie ulega
watpliwosci ze gmina takich inwestycji potrzebowac bedzie. Stad moja obawa nie tyle o rok
przyszty 2013 ale o to co bedzie sie dziato w latach nastepnych.

Pozwole sobie przedstawi¢ te punkty ktére dotyczyty Komisji, ktérej mam zaszczyt
przewodniczy¢: Komisji Oswiaty, Zdrowia, Kultury i Sportu. ZtozyliSmy kilka naprawde
drobnych wnioskéw:

- prosilismy o zwiekszenie kwoty na LZS-y z 50 tys. zt na 60 tys. zt. Pozwole sobie zauwazyé
ze w kwocie tej 50 tys. zt mieszczg sie nie tylko trzy LZS-y w naszej gminie ale mogg tez byc¢
inne organizacje, ktére mogg do takiego konkursu stangé. Wiec w sytuacji w ktorej pojawitby
sie czwarty partner czy piaty, moze by¢ taka sytuacja ze te LZS-y moga sie nie utrzymac,

- Pan Wjt stownie przychylit sie do dofinansowania na sprzet szkolny w wysokosci 6 tys. zt.
Podobna kwota byta zgtoszona w roku poprzednim i skohczyto sie to na niczym.
Podejrzewam ze w sytuacji kiedy zabraknie srodkow to znowu poszuka sie tam gdzie o to
najtatwiej,

- zwracaliSmy uwage na srodki na kulture, ktére zostaty zmniejszone trzykrotnie. Znowu Pan
Wjt obiecat ze te wazniejsze zostang uwzglednione, mam takg nadzieje ze tak bedzie ale
znowu brakuje mi szczegotdw. Ttumaczy to Pan Wjt brakiem pracownika, czy likwidacjg
dziatu zwigzanego z kultura.

Mam pewne obawy ze nie dosy¢ ze tych pieniedzy jest mato, to moze jeszcze zabraknggé.
Przypominam ze po raz pierwszy od kilku lat brakuje Kalendarza imprez sportowych i
kulturalnych na caty rok.

Wymienitem te punkty ktore byty zwigzane z naszg Komisjg, zostaty one niestety odrzucone.
O innych nie méwie zostawiam gtos pozostatym radnym. Jeszcze nasuwa mi sie taka
parafraza zwigzana z pisaniem planu pracy komisji na rok; piszemy ilo$¢ posiedzen,
tematyke i tak dalej mozemy te posiedzenia zamieni¢ na zmiany w budzecie kolejno$c¢ i ilos¢
moze wielokrotnie ulec zmianie.

Nastepnie gtos zabrat Przewodniczgcy Rady ktéry powiedziat ze w petni zgodze sie ze
stowami Radnego L. Zalewskiego, mianowicie w zesztym roku mnie jako Radnemu z
Opatowa trzeba byto odstgpi¢ od budowy boiska wielofunkcyjnego, ale miato to skutkowaé



tym ze w tym roku miato to by¢ wykonane. Tak samo sprawa dotyczy Osrodka Zdrowia o
ktérym przed chwilg wspomniat Radny Zalewski. Nie dotyczy to tylko mieszkancéw Opatowa,
ale mieszkancéw potowy gminy, ktorzy przyjezdzajg tak jak teraz w tym nawale chorobowym
do Osrodka Zdrowia w Opatowie. Nie wiem jak wyglada sprawa Osrodka od strony
sanepidowsko — budowlanej, gdzie pewne ograniczenia byly obwarowane datami. Na dzien
dzisiejszy ciesze sie, ze mam przyjemnos$¢ pracowac¢ z mtodymi ludzmi z Opatowa i ze w
Opatowie z inicjatywy rodzicow powstato boisko, ktére mysle ze po zakonczeniu zimy bedzie
do dyspozycji dzieci Szkoty Podstawowej i Gimnazjum w Opatowie. Bo trudno w
tegorocznym budzecie zobaczy¢ cos co by mogto usprawni¢ funkcjonowanie. W kontekscie
tych inwestycji ktore zostaty dotychczas zrobione na terenie naszej gminy, ja nie powiem nic
innego tylko ciesze sie niezmiernie ze one sg. Mam na mysli jedng i drugg sale, Orlik méwie
o obiektach sportowych. Tutaj mamy jeszcze kwestie kanalizacji ktéra ,odbija sie”, bo caty
czas sptacamy to co juz jest i funkcjonuje. Mieszkancy pytajg kiedy obejmiemy dalszg czes$¢
naszej gminy kanalizacjg. Przy tym budzecie i kwotach ktére na dzien dzisiejszy widzimy nie
sg to rzeczy proste i tatwe aby na te pytania odpowiedzie¢, ze to bedzie za rok czy za dwa
czy dopiero za dziesie¢ albo jeszcze dalej. Wracajgc do tych obiektéw sportowych, mnie
nasuwa sie co$ takiego ze widziatbym inng kwestie, nie tylko tg ze sg to obiekty i korzysta
sie z nich ale nalezatoby i$¢ w tym kierunku aby skoordynowac¢ i wzig¢ pod jedng osobe. Nie
mamy Referatu Kultury a referat ten czesciowo koordynowat zawody sportowe,
przedstawienia, wszystkie imprezy kulturalno — sportowe. Kiedys byto tak ze raz w miesigcu
trzeba byto zorganizowac¢ impreze, ktéra jak gdyby zapewniata cigg dziatalnosci. Dzisiaj
opiera sie wiekszo$¢ rzeczy kulturalnych na kanwie Kot Emerytéw i Rencistéw dziatajgcych
tutaj czy w innej formie w Opatowie. Natomiast jesli chodzi o kwestie sportowe bazujemy na
tym co w niedziele jedynie sie dzieje poprze LZS-y czy mtodziezowe druzyny sportowe ktére
sg i funkcjonujg dlatego ze sg zapaleni rodzice ktérzy pragng inwestowaé w to. Mysle ze taka
wspotkoordynacja tych obiektdw sportowych, na terenie naszej gminy tez przyniostaby
okreslone korzysci. Ja nie méwie ze to nalezy wprowadzaé juz, ale przemysle¢ kwestie
dziatan tych wszystkich obiektéw. Na kanwie tego ze one sg musimy mie¢ srodki i znalez¢
srodki zeby je utrzymac. Jestem zwolennikiem i moge oddaé nawet podwdjny gtos w
kontekscie oszczednosci jakie databy zmiana ogrzewania Zespotu Szkét w tece Opat., hali
sportowej czy Rzadcowki. Kazdy z Panstwa ma swojg gospodarke tzw. domowg i trudno
znalez¢ ludzi ktérzy zaktadaliby ogrzewanie olejowe. Bo jest ono na dziehn dzisiejszy
najdrozsze.

Radny G. Adamski takze przedstawit kilka uwag mianowicie:

- nic Pani Skarbnik nie wspomniata o pienigdzach ktére mamy przekazaé do spofki
INWESTOR. RIO odniosto sie do tego. W pdzniejszym czasie i tak bedziemy musieli te
pienigdze odprowadzi¢. Jest tez druga rata, ktorg bedziemy zalega¢ tejze spoice. Nie
wiadomo jak to sie odniesie do dalszej naszej wspotpracy,

- fundusz sotecki do ktérego jak tu przeczytano w opinii RIO, nie ma podstaw aby go
odrzuci¢. Jest przyjeta przez Rade Gminy uchwata a tylko nie ztozenie wniosku przez
sotectwo moze spowodowac to ze ten fundusz nie bedzie wykonany,

- w tym roku ponownie sg ujete dziatki na sprzedaz, wyprzedaz majgtku gminnego. Musimy
sie zastanowi¢ jak dtugo nam tej ziemi starczy zeby sprzedawaé, azeby budowac¢ budzet
gminy. W pewnym momencie tej ziemi braknie, co bedziemy sprzedawaé: OSP, sale
wiejskie, remizy strazackie, boiska, samochody strazackie? Moze za chwile przyjdzie taki
czas ze bedziemy musieli szkoty sprzedac, przedszkola bo nadal tych pieniedzy brakuje. Moj
apel jest taki aby Pan Wojt rzeczywiscie usiadt nad tym budzetem, zeby zrobi¢ ten budzet tak
aby starczyto nam tych pieniedzy. Byt rok czasu gdzie moglismy usigs¢ i zorganizowac¢ naszag
prace w gminie. Umknety uwadze nam biezgce wydatki, sprawy i potrzeby. Uciekato nam to
miesigc po miesigcu i niestety nie usiedlismy nad tym. A jednak gdybysmy usiedli i nawet
wystarczytoby wymienic¢ piec w szkole podstawowej olejowy na weglowy, juz bySmy mieli w
tym roku oszczednosci. Rzeczywiscie musimy zastanowi¢ sie nad tym budzetem, jak
zdecydowa¢ bo majatku kiedy$ zabraknie. My pojdziemy na emeryture a reszta obywateli?



Troche trudno Panie Wojcie ze starczylo nam na wszystkie wydatki w budzecie tylko
zapomnieliSmy o najwazniejszych, o tych ktorzy ptacg podatki, ze brakto nam na ten fundusz
sotecki a na to sktadajg sie wszyscy obywatele ktorzy ptacg. A tutaj przy tym funduszu
soteckim najwiecej zyskujg mate wioski, ktére nie maja sity przebicia aby jakiekolwiek
pieniadze dosta¢ z Urzedu Gminy.

Przewodniczacy Rady stwierdzit ze fundusz sotecki pomaga wszystkim zaréwno matym jak i
duzym.

Idac dalej Wojt Gminy zabrat gtos i powiedziat ze pozwole sobie wedlug wypowiedzi odnies¢
sie do tych spraw ktore raczyliscie Panstwo podejmowac. Pan Zalewski raczyt wspomnie¢ o
dochodach. Zmniejszenie dochoddéw o ok. 30% jest dlatego ze konczg sie sSrodki
europejskie. To jest bardzo prosta odpowiedz. To tylko swiadczy o tym jakiego rzedu
pienigdze pozyskiwalismy ze srodkoéw Unii Europejskiej. To jest zarzut ktory jest rowniez
odpowiedzig na to, jak ciezko pracowaliSmy zeby otrzymac te Srodki zewnetrzne. Ale z
drugiej strony Pan Zalewski sam sobie odpowiada na to i méwi ze przeciez tyle inwestycji
zostato zrealizowanych. Wtasnie tak ok 30% ktore byty wieksze dochody chociazby w 2012r.
byty z tego wiasnie powodu. A w tym roku 2013 sg mniejsze. Sprawa jest dla mnie
przynajmniej, do$¢ oczywista. Jesli chodzi o kolejne zapytania czy watpliwosci to Osrodek
Zdrowia w Opatowie ktéry przewija sie réwniez w wypowiedziach Pana Kopisa i Pana
Adamskiego, Panstwo wiecie to, ze dochody sg okreslone. My juz wskazywaliSmy Ze takie
mamy dochody i te dochody ktére w budzecie pokazujemy sg jak najbardziej realne,
wynikajgce z rzeczywistych dochodoéw ktore sg do uzyskania. W tym projekcie budzetu sg
pokazane na podstawie przypisu trzeciego lub czwartego kwartatu 2012r. z ewentualnymi
poprawkami o ktérych tez tu byta mowa, wynikajgcymi z kontroli ktére przeprowadziliSmy u
naszych podatnikow i wynikajgce z tego implikacje ze zwiekszaliSmy te dochody. Jesli chodzi
o Osrodek Zdrowia jak Panstwo pamietacie, dwa lata temu skonczyliSmy procedure
zwigzang z tg inwestycjg. Jest ona w stanie surowym zamknietym, mysle tu o dachu oknach i
tak dalej. Wnetrze tez jest przygotowane do dalszego etapu. Ten Osrodek Zdrowia nie jest
czyms$ niezbednym w tym momencie. To nie jest tak ze on musi by¢, to byla nasza dobra
wola zeby poprawi¢ warunki naszych mieszkancéw ktorzy chcg sie leczy¢ i réwniez
personelu ktéry tam pracuje. ChcieliSmy i chcemy aby ten Osrodek Zdrowia funkcjonowat w
lepszych warunkach. Jesli chodzi o opinie na temat kottowni, ktéra miataby zapewnic ciepto
kilku obiektom typu: urzad, szkofa, sala, pewnie przedszkole i Rzadcéwka. To sg dobre
pomysty ktore zderzajg sie z realiami dzisiejszego budzetu. Dzisiaj nie sta¢ nas na to, aby
taka kottownie budowac. Trzeba by takg kalkulacje zrobi¢ na ile budowa nowej kottowni
spowoduje oszczednosci, ktére powodowatyby Zze w naszym budzecie bedzie mndstwo
pieniedzy. Ja tak nie uwazam. Pewnie by byty, bo rzeczywiscie olej opatowy od eko groszku
jest drozszy. Jesli chodzi o inwestycje jest ich mniej bo dysponujemy mniejszymi Srodkami.
Budzet jest bardzo realny, takie sg wydatki jakie umozliwiajg nam dochody. Prosze Panstwa,
mogliby$my napisa¢ Os$rodek Zdrowia i inne inwestycje. Trzeba ciggle pamieta¢ ze budzet
musi sie réwnowazy¢. Nie wystarczy zapisac tylko po stronie dochodéw, czy wydatkéw ale
trzeba mie¢ na to srodki. Te Srodki skads trzeba uzyskac¢, albo z dotacji Srodkéw
zewnetrznych, czego mieliSmy przez ostatnie lata przyktady bo praktycznie kazda inwestycja
byta dofinansowana. A jak nie ma dofinansowania ze $rodkéw Unii Europejskiej to trzeba
inne zrodta dochodu znalez¢. Nie siegaliSmy po zrédta dochodu typu kredyt, pozyczka, bo
uwazamy ze taki punkt inwestycyjny mielismy, teraz trzeba bardzo rygorystycznie
podchodzi¢ do tego typu zrédet dochodu, aby méc realizowaé te zobowigzania wynikajgce z
wczesniejszych decyzji. Jesli chodzi o sprawy poruszane przez Przewodniczgcego Kopisa,
ti. boisko wielofunkcyjne rzeczywiscie w ubiegtym roku zrezygnowaliSmy z budowy tego
boiska. Przypomne ze to miata by¢ inwestycja dofinansowana ze $rodkow unijnych.
ZrezygnowaliSmy bo taka byta potrzeba, o ktérej mozna by dtugo dyskutowaé. Po ztozeniu
wniosku o ptatnos¢ w 2011r. zostato to rozliczone nie z naszej winy w kwietniu 2012r.
AplikowaliSmy o dofinansowanie tego boiska ze $rodkéw unijnych ale jak to bywa ze



srodkami unijnymi nie otrzymalismy tego dofinansowania. Niekiedy trzeba kilka razy ztozy¢
whniosek, aby otrzymac w ktéryms momencie dofinansowanie. Przypomne nieskromnie, ze w
ostatnich 6 latach bardzo wiele wnioskéw ktére sktadalismy o dofinansowanie, mieliSmy te
wnioski do realizacji — kontynuowat Wojt. Jeszcze wroce do ochrony zdrowia o ktorej
wspomniat Przewodniczgcy, rozumiem ze jest to dla niego wazne z punktu widzenia
Opatowa i nie tylko, dla mnie tez, zagrozenia sanepidowskiego przynajmniej na razie nie
widac.

Wjt powiedziat, iz tegoroczny budzet jest budzetem stabilizujgcym nasze fundusze. Bardzo
rygorystycznie podchodzimy szczegdlnie do sfery wydatkéw. Dodat - nie poddajemy sie
tej presji z Panig Skarbnik, Ze piszemy mnoéstwo rzeczy w wydatkach.
Bo to jest presja; ja sobie zdaje z tego sprawe, ze Os$rodek Zdrowia jest bardzo wazny,
boisko pewnie mniej ale tez wazne i wiele innych. To jest kwestia odpowiedzialnosci
za ten budzet. My go stabilizujemy i zapewniamy normalne funkcjonowanie wszystkich
jednostek gminy i normalng regularng sptate kredytow i pozyczek.

Nastepnie Wojt wypowiedziat sie na temat funduszu soteckiego — dwa stowa historyczne,
ja bytem jednym z tych, ktéry zachecat aby fundusz sotecki powstat. Przypomne tez,
ze mowilismy o tym Panstwu, ze przypuszczaliSmy juz ze fundusz sotecki powinnismy
zawiesi¢ na 2013r. Panstwo mieliScie odmienne zdanie. Teraz widzimy kto ma racje.
Ze jednak wylonienie w budzecie przeszto 200.000,00 zt to sg ogromne pienigdze,
ktére rozchodzg sie pewnie na bardzo wazne i potrzebne rzeczy w poszczegdinych
sofectwach, ale rozdrabniajg budzet gminy i w tej chwili nie mozemy sobie pozwoli¢
aby wydatkowac fundusz sotecki.

Nastepnie Wojt powiedziat, ze przy tworzeniu jakiegokolwiek wydatku nie zapisanego
w budzecie trzeba mie¢ swiadomos¢ tego, ze art. 240 ustawy o finansach publicznych
wyraznie mowi, ze jesli wnioskujecie Panstwo lub Komisje o zwiekszenie wydatkow
to musicie wskaza¢ skad te pienigdze wzigé. Ogdlne przepisy ustawy o finansach
publicznych médwig, ze bez zgody zarzadu jednostki samorzgdu terytorialnego organ
stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego nie moze wprowadzi¢ w projekcie uchwaty
takich zmian, ktére zmieniajg dochody i zmieniajg wydatki. Mowie to szczegdlnie do Pana
Radnego ktory naciska, a ja go rozumiem. Prosze abyscie Panstwo uniesli sie poza swoje
jakies tam interesiki, to jest kwestia ogodlna interesu gminy. Dodam do tego, ze nasza
uchwata méwi o tym, ze jesli Panstwo zgtaszacie propozycje zmian w budzecie, to muszg
by¢ podane informacje skad wzig¢ te $rodki. Wréce do wypowiedzi Pana Zalewskiego,
ktory mowit o zwiekszeniu wydatkéw na kulture.

Kontynuujagc Wjt powiedzial: méwigc o tej stabilizacji moéwitem réwniez o tym,
ze sg przewidziane wydatki na kulture. Jest pytanie czy one sg wystarczajgce czy nie.
Z tym pytaniem zderzamy sie juz od diuzszego czasu. Jestem zadowolony, ze padto takie
stwierdzenie, aby zwiekszy¢ wydatki na kulture. Pierwszy raz sie to pojawito od moich 6 lat.
Z reguly Radny Adamski mowit, ze wydatki na kulture sg niepotrzebne, cigé — na droge
ma by¢. Nie samym asfaltem i cegtami jest zbudowana gmina. Takze zgadzam sie z tym,
ale tak bym to ujat.

Wracajgc do kultury nie ma referatu, ale jest stanowisko — powiedziat Wojt. Bedzie to
funkcjonowato i kalendarz imprez jest juz gotowy, bo poprzednio dopiero po przyjeciu
budzetu mogliSmy realizowa¢ i przygotowywaé kalendarz imprez kulturalnych. On jest i
zostanie Panstwu — szczegdlnie Komisji Oswiaty i Kultury przekazany. Mowicie Panstwo
caly czas o oszczedno$ci, nikt nie wspomniat z Panstwa co chcieliSmy zrobi¢ ze Szkofg
Podstawowg w Trzebieniu. Jakos bardzo ptynnie przeszliscie Panstwo do tego, ze nic sie nie
dzieje.

Moja propozycja przypomne — przekazanie Szkoty Podstawowej w Trzebieniu prowadzeniu
przez stowarzyszenie spowodowataby oszczednosci w wielkosci okoto 300.000,00 zt. Jakos
nikt z Panstwa o tym nie pamieta.

Radny M. Goérecki spytat co na to nauczyciele?



Wjt odpowiedziat, ze tyle razy o tym mowilismy, ale powie jeszcze raz — Pan Radny Gérecki
tego nie pamieta, albo nie chce pamietaé, ze przeciez prowadzenie szkoty
przez stowarzyszenie nie powoduje, ze nauczyciele nagle nie maja pracy. By¢ moze nie
wszyscy bedg mieli prace, bo sg inne warunki: nie ma karty nauczyciela a nauczyciele
pracujg na zasadach umowy o prace.

Takie miaty by¢ oszczednosci — dodat Wojt — i wtedy nie mowilibysmy o niektérych innych
rzeczach wydatkowych, bo mielibySmy do dyspozycji pewne pienigdze, bo bylyby
zmniejszone kwoty po stronie wydatkow. Panstwo mieliscie swoje zdanie i to bardzo szanuje;
przyjmuje to, aczkolwiek pozostaje przy swoim zdaniu. Bardzo wiele gmin przekazato
stowarzyszeniom prowadzenie szkét i one bardzo dobrze funkcjonujg. W najblizszym
otoczeniu — Szkota Podstawowa w Kostowie. Zachecam do tego, aby tam sie udaé
i porozmawiac¢ takze z rodzicami i nauczycielami oraz pracownikami gminy.

Dalej kontynuujgc Wojt odnidst sie do wypowiedzi Radnego Adamskiego, powiedziat:
co do wyprzedazy, o ktérej wspomniat Radny Adamski, rzeczg normalng jest, ze jednostki
samorzadu terytorialnego czyli gminy, starostwa itp. korzystajg z tego, ze sg wtascicielami
nieruchomosci i w sytuacjach kiedy potrzebujg albo z zamierzenia chcg inwestowaé w co$
okreslonego to sprzedajg swoéj majgtek - do czego majg petne prawo. Nie dramatyzujmy,
nie straszmy ludzi Szanowny Panie Radny, przeciez to sg dziwne rzeczy, ktére Pan
opowiada, méwigc bardzo delikatnie, dziwne. Trzeba mie¢ takie wewnetrzne odczuwanie
co sie mowi publicznie.

Nastepnie gtos zabrat Radny L. Zalewski ktory zwrécit sie do Wéjta mowige iz zdaje sobie
doskonale sprawe skad wzigt sie wiekszy budzet w poprzednim roku. Dodat — to nie jest m¢j
pierwszy budzet z ktérym sie spotykam i to nie byt zarzut, tylko stwierdzenie faktu. Przy
pokazywaniu tych cyfr chodzito mi o to, ze jednak mozna by wynalez¢é pewne kwoty. Byto —
9.000,00 zt znalezlismy 3 miliony z ,hakiem” to znaczy, jak sie bardzo chce, to co$ mozna
znalez¢. Kontynuujgc dodat: mielismy tylko drobne prosby co do zmiany tego budzetu.
Nastepnie zwrdcit sie do Pani Skarbnik z pytaniem ktory to jest jej budzet w zyciu?

Pani Skarbnik odpowiedziata ze 22.

Dalej Radny L. Zalewski méwit: Pani tez zdaje sobie doskonale sprawe, Pani tez to
przerabiata, ze na prosbe czy na naciski radnych takich bardzo radykalnych, zmieniata Pani
budzet raz, a moze dwa razy, tak bywato bo ja to pamigtam. MySmy mieli prosbe, ze moze
jednak w tym budzecie jakie$ ustepstwa sie znajdg a tego nie doczekaliSmy sie, stad moje
zastrzezenia.

Nastepnie gtos zabrat Przewodniczgcy Rady i powiedziat, iz Pan Waojt byt taskaw przed
chwilkg wspomnie¢ kwestie Szkoty Podstawowej w Trzebieniu. Dodat, Ze on chce do tego
pare stdw dopowiedzie¢. Mianowicie nas cieszyt wtedy fakt, ze osiggneliSmy taki a nie inny
konsensus, jedni zostali przy swoim stanowisku - tak jak Pan Wajt i tego stanowiska bedzie
sie trzymacé — powiedziat.

Nastepnie Przewodniczacy dodat: ja pragne tylko powiedzie¢, ze cieszyt nas wtedy fakt,
ze do Szkoty Podstawowej w Siemianicach chodzg dzieci z Kostowa
i Pana tez cieszyt, ze za tymi dzie¢mi idg pienigdze. Z drugiej strony jest kwestia rozwigzana.
Ja mysle ze to, ze na tg chwile jest tak jak jest, to jest kwestia tego co osiggnelismy.
Ale Pan Wajt dat przed chwilg do zrozumienia, ze tak dalej tez nie bedzie jak byto. Pan jest
organem prowadzgcym dla placowek oswiatowych, Pan jest witadny w jakiejkolwiek kwestii
tej materii podejmowac; mysle, ze przy takiej dyskusji z Radg Gminy jak to byto dotychczas.
Kontynuujac Przewodniczgcy Rady powiedziat: ja mam konkretng prosbe, chciatbym prosic¢
0 zwiekszenie $rodkéw finansowych w dziale 928 Kultura Fizyczna i Sport. Czy bytaby taka
mozliwos¢, aby poprzez przesuniecie pomiedzy paragrafami zwiekszy¢é kwote z 50 tys. zt
na 60 tys. zt na funkcjonowanie LZS-éw i druzyn mtodziezowych — zapytat.



Radny M. Goérecki zabrat gtos odnosnie likwidacji Szkoty w Trzebieniu i zapytat Wéjta; mam
pytanie odnosnie nauczycieli, czy Pan miat spotkanie w cztery oczy z nauczycielami?
Czy byta taka rozmowa? Jak oni sie na to zapatrujg?

Wjt w odpowiedzi powiedziat ze prosi o zwrécenie sie z tym pytaniem do nauczycieli.

Radny M. Goérecki kontynuowat: wie Pan doskonale, ze nie mozna zwolni¢ nauczyciela z
racji tego, ze nauczyciel ma karte nauczyciela i go ta karta chroni. Jesli on sie nie zgodzi na
to, nie moze Pan tego zmienic.

Przewodniczgcy witgczajgc sie powiedziat: Kolego Marcinie ze spokojem, nie bedziemy
do tego wracac dzisiaj. Dalej powiedziat: ja mysle, ze ten temat na tg chwile zostat w taki
a nie inny sposob zatatwiony. W zwigzku z tym nie bedziemy pogtebiac tej sytuacji i iS¢ w tym
kierunku. Je$li bedzie taka potrzeba, na pewno jeszcze raz spotkamy sie, a mamy
zaplanowane spotkania w placéwkach oswiatowych, w tych w ktérych nie byliSmy, wiec tam
temat oswiaty poruszymy.

Nastepnie Radny Zalewski zabierajgc gtos powiedziat: meczy mnie jedna sprawa i musze sie
tym podzieli¢, bo na ostatniej Komisji Pani Skarbnik, ktorej wtérowat zresztg Pan Wit
powiedziata takie stwierdzenie, ze wzielismy z oswiaty ponad 1 milion zt i nic sie nie stato
i jedynym Radnym ktory probowat polemizowaé¢ byt Radny Skotnik. Ja wtedy nie zabratem
gtosu, bo bytem w zdrowotnej niedyspozyciji. Nie moge zgodzi¢ sie z tym zdaniem,
bo pozwole sobie delikatnie przypomnie¢, ze rok 2012 jesli chodzi o placowki oswiatowe
wykazywat sporo nieprawidtowosci i nie mozemy o tym zapomnieé. Najwazniejsza sprawa,
ktéra przewijata sie przez caly rok to zawsze zobowigzania. Przypomne dwa ostatnie:
z listopada 356 tysiecy zt., z grudnia 242 tysigce zt. Doskonale zdaje sobie sprawe,
ze tu 1 milion ztotych a te 2 miliony zobowigzan, to nie ma nic ze sobg wspodlnego,
ale te zalegtosci byly. Kontynuowat dalej: co sie sktadalo na te zalegtosci tez wszyscy
doskonale wiemy, to byly: ZUS-y z odsetkami, odpisy za ZFSS, nadgodziny, delegacje
i rachunki. Pozwole sobie wréci¢ do tego, ze obcielismy pensje pracownikom w oswiacie
tzn. sprzgtaczkom, woznym i innemu personelowi pomocniczemu. Chciatem przy okazji sie
zapytaé, jak sytuacja bedzie wygladata w tym roku 20137 Czy poobcinane etaty zostang
przywrdocone. Swojego czasu — w kwietniu taka deklaracja ze strony Pana Wojta byta.
Nastepnie to co mowit Radny Skotnik nasze dzieci nie majg zaje¢ pozalekcyjnych. Gdyby nie
byto Swietlic terapeutycznych to wiasciwie jest tylko szkota i dom. A przypominam ze
Swietlice terapeutyczne sg prowadzone z funduszu alkoholowego. Czytam ze dzieci z
sgsiednich gmin jezdzg na basen, przykro mi to stysze¢ bo nasze dzieci na zaden basen nie
jezdzg. Nie bylo wymiany dzieci z gminami zagranicznymi. Nie muszg by¢, ale kto na tym
traci? Tracg dzieci. Musiatem to powiedzie¢ przepraszam, ale lezato mi to na sercu.

Wéjt Gminy odpowiedziat ze ja zupetnie nie rozumiem o czym Pan mowi, rozumiem ze
potrzebne sg srodki na cos, ale zupetnego zwigzku nie widze. Nie widze zwigzku co do
wysokosci planu, a tego o czym raczyt Pan wspomnie¢. Tak rzeczywiscie byto ale to tylko
Swiadczy o tym ze sytuacja szkot byta w jak najlepszej sytuacji. To swiadczyto o tym ile
mozliwosci tkwi w tym jes$li dobrze skonstruuje sie budzet. Jesli szkoty funkcjonowaty to
dlaczego az tyle srodkéw miaty co roku? Niekoniecznie z budzetu gminy, powinny dziataé
zajecia pozalekcyjne. W przesziosci bardzo wiele byto Srodkéw na zajecia pozalekcyjne
niekoniecznie z budzetu. To tez jest kwestia otwartosci dziatania poszczegolnych dyrektorow.
Najprostszym rozwigzaniem jest sieganie do budzetu gminy. Wymiana miedzy Wegrami i
Niemcami nie miata nic wspolnego z budzetem w 2012r. po prostu byt ten moment kiedy
strona niemiecka czy wegierska powinna chcie¢ zaprosi¢ dzieci na wymiane. W zwigzku z
tym nikt na site nie wysytat dzieci do tych naszych zaprzyjaznionych gmin. Je$li chodzi o



wynagrodzenia w tym roku 2013 wracamy do stanu przed tymi zmianami i nie byto
zmniejszenia etatu tylko byto zmniejszenie wynagrodzenia a konkretnie premii. W tym roku
od 1 stycznia wracamy do stanu przed zmianami. Dodam jeszcze, ze o wysokosci premii
decydujg kierownicy jednostek.

Przewodniczgcy Rady zapytat co z propozycjg ktérg ztozyt wczesniej
Wjt Gminy odpowiedziat ze nie jest w stanie powiedzie¢ co.

Radny S. Jézwiakowski zapytat o dziat 801 Oswiata i Wychowanie rozdziat 80114, tam jest
taka pokazna suma, ile tam osdb pracuje?

Pani Skarbnik odpowiedziata ze cztery osoby plus opiekun szkot.
Radny S. Jézwiakowski zapytat kto jest tym opiekunem i ile na tego opiekuna wydaje sie?

Pani Skarbnik odpowiedziata ze to jest tzw. Gminny Zespét Placowek Oswiatowych. Moze
funkcjonowac¢ jako jednostka, moze tez funkcjonowaé w catkiem innej formie i np. zginie to
gdy przejdzie do szkét. Moze by¢ tak ze w kazdej szkole bedzie ksiegowa. Tylko kto sie
przyjmie na V4 czy '/, etatu, albo jedna osoba ktéra bedzie jezdzié po szkotach. To jest nie
logiczne i nie ekonomiczne.

Radny M. Gorecki zaproponowat ze mozna zlecac ksiegowym.

Pani Skarbnik odpowiedziata ze nie mozna zleca¢. To sg cztery osoby ktére obstugujg
wszystkie szkoty, placowki oswiatowe w tym przedszkola i gimnazjum plus w tym rozdziale
réwniez tj. paragraf 417 to sg dwie osoby ktére opiekujg sie dzie¢mi w autobusie podczas
przejazdu.

Kierownik GZPO Pani B. Kulak dodata Zze trzy osoby bo dolicza sie opiekuna osdb
niepetnosprawnych ktére dojezdzajg do szkoty specjalne;.

Pani Skarbnik dodata ze w ptacach sg cztery osoby z GZPO plus paragraf 417 to sg
opiekunowie. Natomiast ksiegowa na umowe zlecenie nie moze byc¢, bo to wynika z ustawy o
rachunkowosci i sg szczegdlne zasady kto moze prowadzi¢ w jednostkach budzetowych
ksiegowos$¢. Musi by¢ umowa o prace.

Wojt Gminy powiedziat ze trzeba sobie zadac¢ pytanie o forme organizacyjng oséb, ktére
prowadzg obstuge szkét, czy forma jakg mysmy przyjeli ktéra funkcjonuje od wielu lat -
jednostka GZPO jest wiasciwg formg? Ja uwazam ze tak. Sprawy zwigzane z os$wiatg sg
specyficzne, chociazby wynagrodzenia. W réznych jednostkach, mysle o gminach sg rézne
rozwigzania. Sg gminy gdzie pracownicy obstugujacy tak jak w naszym przypadku jednostka
GZPO, jest osobng jednostkg ale sg gminy gdzie pracownicy sg w jednej ze szkét i sg
przypisani do szkoty x ale obstugujg wszystkie szkoty i przedszkola w catej gminie, albo sg
rozpisane osoby na wszystkie jednostki odwiatowe w catej gminie np. ksiegowa jest w V2 w
kazdej szkole albo nawet nie w %4 bo to by byto za duzo. To sie sprowadza do tego samego.
Trzeba pamietaC o tym, ze ta ksiegowa ktora miataby by¢ w danej szkole musi mie¢ swoje
miejsce, musi mie¢ gdzie siedzie¢, musi mie¢ narzedzia pracy, jesli w wielu miejscach jest to
musi mie¢ wiele miejsc pracy. Czyli prosze odpowiedzie¢ sobie na takie pytanie czy z punktu
widzenia ekonomicznego warto tworzy¢ w kazdej szkole miejsce pracy np. dla ksiegowej. To
tez jest kwestia dyskusji chociazby na Komisji Oswiaty, gdzie mozemy to wszystko
wytuszczy€ i nad tym sie wspdlnie zastanowi¢. Moje stanowisko jest takie Ze przy zmianach



budzetu w 2012r. mysmy tez o tym mysleli i po przemysleniach na ten temat doszedtem do
wniosku ze taka formuta jest najlepsza. Znam gminy ktdére miaty ksiegowe porozsytane
gdzie$ po szkotach i zmieniono ten sposéb funkcjonowania do podobnego jak u nas.

Mozna o tym dyskutowaé co jest lepsze, co jest wlasciwe. Ja doszedlem do wniosku ze
jednostka w formie GZPO jest najlepsza.

Radny S. Jozwiakowski powiedziat, ze ma maty niedosyt bo te osoby, ci opiekunowie tych
dzieci, kto to jest?

Wojt odpowiedziat ze nie poda publicznie danych personalnych. To sg osoby ktére mogg
sobie nie zyczy¢ upublicznia¢ danych. Tak Pan uwaza, a przepisy mowig inaczej.
Podstawowa rzeczg jest to ze musi by¢ zapewniona opieka nad przewozonymi dzieémi. To
jest najwazniejsze a kto to jest, to jest rzecz wtdérna. Mozemy dyskutowac lub nie, powiem ze
te osoby sg zatrudnione na umowe zlecenie.

Radna E. Kosinska zabrata gtos i powiedziata ze wspomni temat ktory byt wazny dla wielu
radnych czyli budowa kottowni. Rozumiem ze w budzecie na ten rok nie ma srodkéw, ale
postuze sie tutaj przyktadem Starostwa i rozmowg z Radnym Powiatowym Panem
Czestawem Kokotem ze w DPS-ie w Rzetni jest wybudowana nowa kottownia
dofinansowana z Funduszu Ochrony Srodowiska i ona tam przynosi wspétmierne korzysci.
Dlatego prosze pamieta¢ o tym temacie i szuka¢ dofinansowania zeby do tego tematu
podejs¢ w przysztosci.

Radny M. Goérecki powiedziat ze dostaliSmy zestawienie ptatnosci za telefony komdrkowe i
za pazdziernik wyszto 3 774,00 zt, skad taka kwota? Skoro mamy 39 telefonéw, numerow,
wychodzi na to ze na kazdy telefon jest abonament prawie 100 z?

Wjt Gminy odpowiedziat Zze telefony komorkowe nie dotyczg ilosciowo pracownikow. Kazda
przepompownia na terenie naszej gminy ma przekaz sms-owy 0 ewentualnych
uszkodzeniach. Jesli policzymy wszystkie przepompownie, ktére informacja w formie sms-a
przychodzi do osoby ktéra sie tym zajmuje. To rzeczywiscie ku naszemu zaskoczeniu
powodowato duze koszty z tytuly tych optat. Ja wiem ze byty takie problemy, mysmy je
wyjasniali i juz po naszych interwencjach te kwoty ulegty zmianie. Wiem ze Pani Sekretarz
sie tym zajmowata i zachecam aby péjs¢ do niej ona na pewno wytlumaczy to szczegoétowo.

Przewodniczgcy Rady powiedziat Zze jesli chodzi o telefony to Pan Wéjt powiedziat ze byta to
kwestia problemowa, ale mys$le ze tych operatoréw mamy tylu ze jesli jeden nie sprosta
oczekiwaniom wiasciciela, to mozna w kazdej chwili kornczac umowe zmieni¢ operatora.

Nastepnie gtos zabrat informatyk A. Sotyga ktory powiedziat ze na przepompowni jest 13
telefonéw tam abonamenty sg po 10 zi. To sg abonamenty telemetryczne, posiadajg karte
SIM na ktérg dzwonig np. inni operatorzy z reklamami i tak dalej. Nie kazde urzgdzenie
potrafi czysci¢ takie karty. W abonamencie tym sg duze optaty za transmisje danych i np.
ktoras przepompownia ma awarie i ona wysle powiedzmy 100 sms-6w, do tego dochodzi
jeszcze transmisja danych przez Internet i z tych 10 zt przychodzity nawet rachunki na ok.
300 — 400 zt. Byty przepompownie ktdre miaty 60 zt bo nie bylo zadnej awarii.

Przewodniczacy Rady powiedziat ze czeka caty czas na decyzje odnosnie swojej opciji.

Pani Skarbnik odczytata paragraf 8 uchwaty w sprawie prac nad projektem uchwaty
budzetowej tj.: ,w przypadku zgtoszenia propozycji wprowadzania nowego rodzaju wydatku
lub zwiekszenia wydatku przewidzianego w projekcie istnieje obowigzek wskazania przez
Komisje zrodet jego finansowania”.



Patrzac w budzet jesli przeniesienie zostanie tylko w rozdziale z paragrafu 926 z Ustug
pozostatych tj. przejazd miodziezy na zawody sportowe, ustugi kominiarskie, sport szkolny.
Mozemy zwiekszy¢ o 10 tys. zt ale wtedy zabierzemy to ze sportu szkolnego, prosze
decydowac i tam jeszcze jest sprzatanie sali sportowej i Rzgdcowka takze tych pieniedzy na
pewno nie wystarczy.

Radny M.Gorecki dodat ze moze uda mu sie znalez¢ te 10 tys. zt Panu Przewodniczgcemu.
Odseparowatem te ustugi SIM odnosnie tego monitoringu to zostalo 28 telefonow.
Abonament tych telefonéw wynosi 1300 zt brutto a pftacimy za te telefony 2100 =zt
Przekraczamy limit ktére majg te telefony w abonamencie. To sie w ciggu roku nazbiera 10
tys. zt. Moze temu bysmy sie przyjrzeli?

Pani Skarbnik odpowiedziata ze Panstwo telefony dostali ogdlnie, natomiast sg one rozbite
na poszczegolne. Czesc¢ jest w dz. 750 w wydatkach na urzad jest 14 tys. zt natomiast reszta
jest w telefonach rozbitych na poszczegdlne szkoty. W tej chwili nie jestem w stanie obliczy¢
z ktérych telefondw my mamy zrezygnowacé a z ktdrych szkoty.

Radny M. Goérecki odpart ze nie méwi o rezygnacji z telefondéw. W prywatnej firmie bytoby
tak, jak ktos przekroczy abonament w wysokosci 50 zt to musi ptacié. 50 zt to jest bardzo
duzo. Trzeba strasznie ,wisie¢” na telefonie aby to wydzwonic.

Wojt Gminy powiedziat ze nigdy nie mieliSmy kiopotéw z tym, ze ktory$ z pracownikéw
urzedu czy szkét spowodowatby kosmiczne kwoty. W lutym konczg sie te abonamenty i
bedziemy o tym dyskutowac.

Przewodniczgcy Rady dodat, ze szukamy oszczednosci i rozwigzan alternatywnych. Dodat iz
rozumiem ze tg odpowiedz ktoérg otrzymatem od Pani Skarbnik w kontek$cie przesuniec
miedzy paragrafami, jest niemozliwe i nie wykonalne na tg chwile?

Pani Skarbnik odpowiedziata Zze patrzgc na ten paragraf 20 tys. zt nic nie zostanie. Trzeba
bedzie komus$ zabra¢ azeby tu dotozyé.

Nastepnie gtos zabrat Radny M. Skotnik w dziale 926 Biezgce utrzymanie obiektow
sportowych - 133 050,00 zt jest na utrzymanie sali sportowej w tece Opatowskiej?

Pani Skarbnik odpowiedziata ze czyta Pan z ,opiséwki’, w zatgczniku nr 3 str. 8 jest
rozpisane na poszczegoélne paragrafy. Na to sie sktada wynagrodzenie opiekuna sali, sktadki
ZUS, wynagrodzenie bezosobowe bo tam jest Orlik, zakup energii, zakup oleju, ewentualnie
jakiegos sprzetu dla mtodziezy, sprzatanie i przejazdy mtodziezy.

Wobec braku dalszych pytan i uwag, poddano pod gtosowanie autopoprawki.

Za wprowadzeniem autopoprawki w formie wprowadzenia dofinansowania na wspieranie
rodziny i system pieczy zastepczej gtosowato 15 Radnych ,za”.

Za wprowadzeniem autopoprawki w formie przesunigcia miedzy paragrafami na zakup
gruntu pod droge gminng gtosowato 15 Radnych ,za”.

e) gtosowanie w sprawie projektu uchwaty budzetowej.



Rada Gminy w obecnosci 15-stu radnych uczestniczacych

w posiedzeniu — 5 glosami ,,za”, 7 gtosami ,,przeciw” i 3 glosami ,,wstrzymujgcymi sie”
nie podjeta uchwaly Nr XXXI/163/2013 w sprawie uchwalenia budzetu Gminy teka
Opatowska na 2013 r.

Przewodniczgcy Rady dodat ze termin uchwalenia budzetu mija 31 stycznia 2013r.

3) Nr XXXI/163/2013 w sprawie zatwierdzenia Planu Pracy Komisji Rewizyjnej na 2013
rok.

Przewodniczgcy Rady oddat gtos Przewodniczgcemu Komisji Rewizyjnej Panu Marianowi
Pacynie, ktory przedstawit plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2013 rok. Stanowi on zatgcznik
do protokotu.

Wobec braku pytan i uwag, odczytano projekt uchwaty.
Po odczytaniu projektu, Rada Gminy w obecnosci 15-stu radnych uczestniczacych

w_posiedzeniu — 15 glosami ,,za” podjeta uchwate Nr XXXI/163/2013 w_sprawie
zatwierdzenia Planu Pracy Komisji Rewizyjnej na 2012 rok.

4) Nr XXXI1/164/2013 w sprawie przekazania Wojewodzkiemu Sadowi
Administracyjnemu w Poznaniu skargi Prokuratora Okregowego w Ostrowie
Wielkopolskim na Uchwate Nr VII/35/2011 Rady Gminy teka Opatowska z dnia 30
marca 2011r. w sprawie oplaty za dodatkowa ustuge swiadczong w przedszkolach
publicznych prowadzonych przez Gmine teka Opatowska

Przewodniczagcy Rady oddat gtos Radcy Prawnemu Pani Gabrieli Drzazga ktéra powiedziata
iz wplyneta do Panstwa jako Rady Gminy, skarga Prokuratora Okregowego w Ostrowie
Wielkopolskim na uchwate Rady Gminy teka Opatowska Nr VI1/35/2011 z dnia 30 marca
2011r., a uchwata ta dotyczyta optaty za dodatkowg ustuge Swiadczong w przedszkolach
publicznych, prowadzonych przez gmine teka Opatowska. Prokurator Okregowy w ramach
swojej prokuratorskiej kontroli przestrzegania prawa, sporzadzit tg skarge a skarge wysyta
sie za posrednictwem organu ktéry podjgt takg uchwale, jest to akt powszechnie
obowigzujgcy w danej gminie. Na podstawie przepiséw w tym zakresie obowigzujgcych,
Prokurator zarzuca iz ta uchwata za dodatkowg ustuge $wiadczong w przedszkolach
publicznych prowadzong przez Gmine teka Opatowska, razgco narusza przepisy prawa
materialnego a mianowicie art. 14 ust. 5 ustawy o systemie oswiaty a wiec tej podstawy ktérg
my podalismy w tresci swojej uchwaty. Zdaniem Prokuratora Okregowego naruszenie to
polega na tym iz zostaty naruszone zasady ekwiwalentno$ci Swiadczen i ustalenia opfaty za
Swiadczenia w publicznych przedszkolach samorzgdowych wykraczajgce poza podstawe
programowg wychowania przedszkolnego i realizowanego w wymiarze ponad 5 godzin
dziennie, w ten sposdb ze wysokosé tej optaty powigzano z wysokoécig minimalnego
wynagrodzenia za prace, natomiast nie skorelowano wysoko$ci tej optaty z rzeczywistymi
kosztami Swiadczenia ustugi i uregulowanie uchwatg kwestii zawierania umoéw cywilno-
prawnych pomiedzy dyrektorami przedszkoli a rodzicami (opiekunami prawnymi) dzieci z
przekroczeniem upowaznienia ustawowego zawartego we wskazanym przepisie. Wskazujgc
na powyzsze i powotujgc sie na tres¢ przepisu art.147 par. 2 pkt. 5 ustawy w sprawie
postepowania przed sgdami administracyjnymi Prokurator Okregowy wnosi o stwierdzenie
niewaznosci zaskarzonej uchwaty Rady Gminy t.eka Opatowska.

Nastepnie Pani G. Drzazga odczytata uzasadnienie do skargi Prokuratora Okregowego w
Ostrowie Wilkp., ktére stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Idgc dalej Pani G. Drzazga powiedziata ze zgodnie z przepisami ustawy o postepowaniu
przed sgdami administracyjnymi kazdy organ do ktorego wptynie skarga, ma obowigzek w
terminie 30 dni od dnia jej wniesienia przekazania tej skargi wraz z cato$cig dokumentacji do



Wojewddzkiego Sgdu Administracji. Z uwagi na to iz otrzymalismy informacje, iz mamy sesje
23 stycznia i nie bedzie nastepnej sesji, teraz stysze ze nie wiemy czy bedzie. Pan Wit
zaproponowat w dniu dzisiejszym wywota¢ uchwate z tresci ktérej wynika iz przekazujemy tg
skarge razem z materiatem do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego, co w zaden sposéb
nie stoi z mozliwoscig naprawy tej uchwaty albowiem przepis art. 54 tej ustawy o
postepowaniu przed sadami administracyjnymi stanowi iz organ ktérego dziatanie,
bezczynnos¢ lub na ktérg zostata ztozona skarga moze jg uwzgledni¢ w catosci do dnia
rozpoczecia rozprawy czyli do dnia w ktérym sad bedzie procedowat nad ewentualng takg
mozliwoscig. Mamy termin 30 dni na przekazanie odpowiedzi. Zostata przygotowana tresc
uchwaty ktora tylko i wylgcznie stanowi o przekazaniu Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego tej skargi, natomiast w tej uchwale i w odpowiedzi na skarge informujemy
ze na najblizszej sesji ktéra sie odbedzie bedziemy procedowa¢ nad tym. Na pewno
Panstwo o tym wiecie ze ta uchwata zostata ogtoszona i przeanalizowana przez nadzér
prawny, nie tylko przeze mnie ale takze w 2011r. przez Nadzér Prawny Wojewody, nikt nie
wnidst zarzutu co do tego. W 2010r. Prokuratura jako instytucja rozpoczeta analize
dokumentéw w zakresie ich konstytucyjnosci. Prokurator Okregowy powotat sie na dwa
przepisy zawarte w konstytuciji:

- art. 7 ktéry stanowi ze organy witadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa
- art. 94 ktory stanowi iz organy samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji
rzagdowej na podstawie i w granicach upowaznienia zawartych w ustawie stanowig akty
prawa miejscowego obowigzujgce na obszarze dziatania tych organéw. Zasady i tryb
wydawania aktow prawa miejscowego okresla ustawa. Ustawa o systemie oswiaty daje
samorzadowi czyli Radzie Gminy uprawnienia do ustalenia tylko i wytgcznie stawki optaty.
My natomiast w naszej uchwale oprocz stawki zastosowaliSmy réwniez tryb, czyli w jaki
sposob ma by¢ obliczana co juz nie jest uprawnieniem Rady Gminy. Zawsze tak robilismy
przy ustalaniu optat po to aby utatwi¢ prace, co nie ukrywam jak pracowalismy nad tg
uchwalg w 2011r. bylo rowniez wnioskowane przez Panie Dyrektorki Szkét azeby byt
wspolny wzor umowy, zeby to usprawnic tak zostato zatwierdzone. Tak zostato zatwierdzone
we wszystkich okolicznych gminach i wszystkie gminy w tej chwili majg tg skarge
prokuratorska.

Radny L. Zalewski zapytat jak sie tego doszukali?

Radca Prawny Pani G. Drzazga odpowiedziata ze mysli ze to byto polecenie z Prokuratury
Generalnej. Panstwo dostaliScie w miesigcu pazdzierniku takie zapytanie od Prokuratora
Okregowego czy mamy takg uchwate? Ja mysle ze wystgpito to w skali catego kraju i wobec
tego mielismy obowigzek przestaé takg informacje. W naszej tresci uchwaty ktéra zostata
ustanowiona przez nas te dane dotyczyly ujednolicenia catej praktyki one byty faktycznie
ustalone jako 0,11% minimalnego wynagrodzenia, bo uznaliSmy wtedy procedujgc nad tym
ze to bedzie adekwatne do kwoty ktéra zostata wyliczona, z czego wynika i co sie na to
sktada. Na ten moment twierdzg ze nie moze to by¢ zwigzane, czyli musimy wyznaczyé¢
kwotowo ile i za co. Na nastepnym posiedzeniu bedziecie Panstwo mieli przedtozony ten
projekt ktory trzeba bedzie sporzgdzi¢. To bedzie tylko optata, zadna umowa bo ta umowa
jest juz trybem a nie optatg. Wobec tego prokurator méwi tak jak macie tylko optaty, to prosze
dalej sie nie wtrgca¢ bo to juz jest sprawa przedszkola. Gdyby analizowa¢ faktycznie z
uzasadnienia, cho¢ nie zgadzam sie z jedng czescig uzasadnienia bo Pani Prokurator zZle
zinterpretowata, bo nie ma zadnej dodatkowej sankcji, nikt nie ptaci za to ze dziecko nie
przychodzi i ze rodzic nie zgtosit nieobecnosci dziecka w przedszkolu. Wynika to tylko z
uzasadnienia. Prokurator zarzuca tylko brak ekwiwalentnosci i ze jest umowa co wynika z |
czeséci. Zostata przygotowana tre$¢ uchwaty ktéra méwi ze przekazujemy do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu skarge na tg naszg uchwate i ze wykonanie tej uchwaty
przekazuje sie Panu Wéjtowi po to aby wykonat to czyli przestat. Jednoczesnie Panstwo jako
Rada Gminy musicie udzieli¢ odpowiedzi. Ja pozwolitam sobie przygotowac takg odpowiedz
na tg skarge ktéra dotyczy jedynie wymogow formalnych czyli co skarga powinna zawierac.



Nastepnie odczytano odpowiedz na skarge skierowang do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego co stanowi zatgcznik Nr 1 do uchwaty Nr XXXI/164/2013 w sprawie
przekazania Wojewddzkiemu Sadowi Administracyjnemu w Poznaniu skargi Prokuratora
Okregowego w Ostrowie Wielkopolskim na Uchwate Nr VII/35/2011 Rady Gminy teka
Opatowska z dnia 30 marca 2011r. w sprawie optaty za dodatkowg ustuge swiadczong w
przedszkolach publicznych prowadzonych przez Gmine teka Opatowska, a pdzniej tresc
uchwaty.

Radny G. Adamski zapytat ile nas to bedzie kosztowato?

Radca Prawny Pani G. Drzazga odpowiedziata ze na razie nic nas nie kosztuje i nic nas nie
bedzie kosztowato, Prokurator nie ma zadnych optat.

Wobec braku dalszych pytan i uwag, odczytano uzasadnienie do uchwaty Nr XXXI1/164/2013
w sprawie przekazania Wojewddzkiemu Sgdowi Administracyjnemu w Poznaniu skargi
Prokuratora Okregowego w Ostrowie Wielkopolskim na Uchwate Nr VI1/35/2011 Rady Gminy
teka Opatowska z dnia 30 marca 2011r. w sprawie optaty za dodatkowg ustuge $wiadczong
w przedszkolach publicznych prowadzonych przez Gmine teka Opatowska.

Po odczytaniu projektu, Rada Gminy w obecnosci 15-stu radnych uczestniczacych
w_posiedzeniu — 13 glosami ,za”, 2 glosami_,wstrzymujacymi sie” podjeta uchwate
Nr XXXI1/164/2013 w_sprawie przekazania Wojewdédzkiemu Sadowi Administracyjnemu
w_Poznaniu skargi Prokuratora Okregowego w Ostrowie Wielkopolskim na Uchwate
Nr VII/35/2011 Rady Gminy teka Opatowska z dnia 30 marca 2011r. w sprawie oplaty za
dodatkowa ustuge $wiadczong w_przedszkolach publicznych prowadzonych przez
Gmine teka Opatowska.

Ad. 7. Sprawozdanie z rocznej dziatalnosci Komisji Rewizyjnej.

Gtos zabrat Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawit sprawozdanie z rocznej
dziatalnosci Komisji Rewizyjnej, ktére stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Wobec braku pytan i uwag Przewodniczgcy Rady Gminy przeszedt do nastepnego punktu
porzadku obrad.

Ad.8 Informacja o podjetych zarzadzeniach w sprawie gospodarowania
nieruchomosciami.

Gtos zabrat Wéjt Gminy, ktéry przedstawit informacje o podjetych zarzgdzeniach w sprawie
gospodarki nieruchomosciami, ktora stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 9 Interpelacje i zapytania radnych

Przewodniczacy Rady Adam Kopis poinformowat, ze na jego rece nie wptyneta zadna
interpelacja.

Ad. 10 Odpowiedzi na interpelacje ztozone na poprzednich sesjach
Z powodu braku interpelacji nie byto Zzadnych odpowiedzi na interpelacje.

Ad. 11 Wolne gtosy i wnioski



Gtos zabrat Przewodniczgcy Rady Gminy, ktéry poinformowat ze Zarzad Kota Emerytow
i Rencistéw zaprasza radnych, soltysow i wszystkich chetnych na przedstawienie teatralne
pt. ,Sonata kuchenna” autor Kazimierz Piszczatka, ktore odbedzie sie 27 stycznia 2013r. tj.
niedziela o godz. 16-tej w sali Urzedu Gminy w tece Opatowskie;.

Nastepnie gtos zabrat Radny G. Adamski ktory podziekowat za wsparcie podczas realizacji
| plebiscytu na ,Sottysa Roku” organizowanego przez Radio Sud. Radny G. Adamski
podziekowat takze za zaufanie i oddany gtos w formie sms-a.

Ad.12 Zakonczenie obrad XVII Sesji Rady Gminy.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Rady Pan Adam Kopis o godz. 15:55
zamknat obrady XXXI sesji Rady Gminy teka Opatowska.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady
/-IRenata Kaczmarzyk [-IAdam Kopis



